BOSNA [ HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHUHA
URED ZA RAZMATRANIJE ZALBI KAHLIEJTAPHUJA 3A PABMATPAKE XAJIBA
Filijala/Podruznica Mostar ®unujana Mocrap

Broj: IN2-03-07-1-1691-7/21
Mostar, 12.08.2021. godine

Ured za razmatranje zalbi BiH, filijala Mostar, rjeSavajuci Zalbu od 03.06.2021. godine, Zzalitelja
MIG ELEKTRO d.o.0. Mrkonji¢ Grad, zastupan po punomoc¢niku Nezirié Sanelu, advokatu iz
Sarajeva, izjavljenu na Odluku o ponistenju postupka javne nabavke broj: 02-04-2999-29/20 od
27.05.2021.godine u otvorenom postupku javne nabavke ,, Rekonstrukcija i izgradnja javne
rasvjete Trnini¢ Brijeg i spomen obiljeZja u opéini Drvar“, ugovornog organa Opc¢ina Drvar, na
osnovu ¢&lana 93. stav (7), 104., 111. stav (1) tacka d) Zakona o javnim nabavkama ("Sluzbeni
glasnik BiH" broj: 39/14) i ¢lana 230. stav (2) Zakona o upravnom postupku (“Sluzbeni glasnik
BiH” br. 29/02; 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i 53/16), na sjednici Vijeéa IV b ,,Ad hoc vijeéa“
odrZanoj 12.08.2021. godine, donio je

RJESENJE

1. Usvaja se Zalba i ponistava se Odluka o poniStenju postupka javne nabavke broj: 02-
04-2999-29/20 od 27.05.2021.godine., te se predmet vrada ugovornom organu na
ponovno odlucivanje.

2. Usvaja se zahtjev Zalitelja za naknadu troskova sastava Zalbe, sastava pravnog lijeka i
pausala u iznosu od 280,80 KM, dok se u preostalom dijelu postavljeni zahtjev odbija kao
neosnovan.

3. Obavezuje se ugovomi organ Opéina Drvar, da Zalitelju MIG ELEKTRO d.o.o. Mrkonji¢
Grad, zastupan po punomocéniku Neziri¢ Sanelu, advokatu iz Sarajeva isplati troSkove
postupka koji se sastoje od troskova za sastav Zalbe, sastava pravnog lijeka i pausala
punomoéniku/advokatu u iznosu od 280,80 KM u roku od 15 dana od dana prijema ovog
rjeSenja.

4. Povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka izvrSiée se posebnim rjeSenjem ovog
organa.

ObrazlozZenje
Opéina Drvar (u daljem tekstu: Ugovorni organ) nakon okonéanog otvorenog postupka javne

nabavke ,,Rekonstrukcija i izgradnja javne rasvjete Trnini¢ Brijeg i spomen obiljeZja u opéini
Drvar“, donio je Odluku o ponistenju postupka javne nabavke broj: 02-04-2999-29/20 od
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27.05.2021.godine, za koji je Obavjestenje o nabavci broj: 871-1-3-28-3-25/20, objavljeno putem
portala javnih nabavki 24.09.2020. godine. Ponuda¢ MIG ELEKTRO d.o.o. Mrkonji¢ Grad,
zastupan po punomodéniku Neziri¢ Sanelu, advokatu iz Sarajeva (u daljem tekstu: Zalitelj) nakon
preuzimanja Odluke o poniStenju postupka javne nabavke broj: 02-04-2999-29/20 od
27.05.2021.godine, izjavio je Zalbu 03.06.2021. godine, na istu, putem Ugovomog organa.
Ugovomi organ je u skladu sa ¢lanom 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama Zalbu
proslijedio ovom organu kao neosnovanu. Zalba je zaprimljena kod ovog organa 23.06.2021.

godine, a ista je kompletirana uplatom naknade za pokretanje Zalbenog postupka, dana
14.07.2021. godine.

Zalitelj u 3albi navodi:

Ugovomi organ - Opstina Drvar donio je dana 27.05.2021. godine Odluku o ponistenju
postupka javne nabavke broj: 02-04-2999-29/20, a kojom Odlukom je u otvorenom postupku
javne nabavke radova ,, Rekonstrukcija i izgradnja javne ravjete , Trnini¢ Brijeg" i ,,Spomen
obiljezja” u Opstini Drvar", a kojom Odlukom je ponisten postupak javne nabavke u cijelosti.
Istom Odlukom Ugovorni organ ponudu ponudaca, a sada Zalitelja ,,MIG ELEKTRO"" d.o.0.
Mrkonji¢ Grad ocjenjuje kao neprihvatljivu.

Naime, Ugovorni organ je u obrazloZenju osporavane Odluke na strani 2. naveo i
sljedece: ,,...ponuda ponudaéa ,,MIG ELEKTRO* d.o.0. Mrkonji¢ Grad...ne ispunjavaju uslove
iz tehnicke specifikacije Tenderske dokumetnacije. “Ovakva Odluka Ugovornog organa je
nepravilna i nezakonita.

Ugovorni organ je na strani 2. Zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda br. 02-04-2999-27/20
od 27.05.2021. godine naveo sljedeée obrazloZenje u pogledu razloga za ocjenjivanje ponude
Zaliteljakao neprihvatljive i to kako slijedi:

....se iskljucuje zbog neispunjavanja sljedeceg uslova iz tehnicke specifiacije: test imunosti na
naponske udare prema standardu EN 61 000-4-5 nije na jednom od sluzbenih jezika u BiH, a sto
je traZeno tockom 21. Tenderske dokumentacije. *

S tim u vezi, a kako se Ugovomi organ i u Odluci i u Zapisniku poziva na RjeSenje Ureda

za razmatranje Zalbi, Filijala Mostar broj: IN2-03-07-1-597-10/21 od 06.05.2021. godine, te daje
isti postupio u skladu sa uputama URZ-a iz obrazloZenja navedenog Rjeienja, prije svega,
ukazujemo da je u obrazloZenju Rjesenja na strani 8. Ured zauzeo sljededi stav sa jasnom uputom
ito:
,,...8 obzirom da je dostavio ostale dokumente tehnicki list, fotometrijski test izvjestaj, polarni
dijagram i izjavu o uskladenosti ovjerene od strane proizvodaca svjetiljki te Izvjestaje o
ispitivanju od strane akreditovnaih insistuta na jednom od sluzbenih jezika u BiH, Ugovorni
organ ¢e u ponovnom postupku jasno i precizno utvrditi_da li_se iz dostavljene
dokumentacije na jeziku u sluZzbenoj upotrebi u BiH moje utvrditi da ista sadrZi sve podatke o
tehni¢kim parametrima ponudenih svjetiljki. “

Naime, kako je URZ u obrazlozenju Rjesenja jasno dao jasnu i preciznu uputu Ugovornom
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organu da isti u ponovnom postupku ocijeni i utvrdi da li je iz drugih dostavljenih dokumenata
ponudaca ,,MIG ELEKTRO" d.o.0. Mrkonji¢ Grad, a sada Zalitelj na jeziku u sluzbenoj upotrebi
u BiH vidljivo da takva dokumentacija sadrzi sve podatke o tehnickim parametrima ponudenih
svjetiljki, odnosno da isti jasno obrazlozi da li su iz ostale dostavljene tehni¢ke dokumentacije
pored zahtijevanog Testa imunosti na naponske udare ovog ponudada vidljivi svi tehnicki
parametri svjetiljki koje je Ugovorni organ i zahtijevao u TD.

S tim u vezi ukazujemo da je Ugovomi organ Izmjenom Tenderske dokumentacije od
06.11.2020. godine pod tackom 9. u okviru zahtijevane tehniéne specifikacije proizvoda, odnosno
tipova svjetiljki detaljno propisao tehnicke karakteristike proizvoda koje zahtijeva i dokaze o
istom, a koje dokaze je Zalitelj u ponudi i dostavio.

Dakle, Zalitelj je u ponudi dostavio svu potrebnu dokumentaciju, odnosno zahtijevane
dokaze iz tehni¢ke specifikacije, a u skladu sa uslovima i zahtjevima Ugovornog organa iz TD.

S tim u vezi, Zalitelj je, izmedu ostalog, dostavio i zahtijevanu dokumentaciju u okviru tehnicke
specifikacije sa fotometrijom koja ima sve podatke o tehnickim parametrima i koja je ovjerena od
strane proizvodaca, §to je i Ugovomi organ i zahtijevao u samoj TD.

U vezi sa spornom dokumentacijom koju Ugovorni organ navodi, ukazujemo da je rije¢ o
dokumentima Test Report sa stranice 153, te nadalje stranice 197, a koji jesu dostavljeni
isklju¢ivo na engleskom jeziku, te Zalitelj i ne spori da za iste nije dostavljen prevod na jedan od
sluZzbenih jezika u BiH.

Medutim, &injenica koju Ugovorni organ nije cijenio jeste da popratna dokumentacija,
odnosno da i Test Report IER UM80-08 i Test Report MEC obuhvatao preko 1000 stranica, te
zbog same obimnosti ne bi imalo svrhe da navedeni izvornici Test Reporta prevode na jedan od
sluzbenih jezika u BiH, obzirom da su u tehni¢koj specifikaciji i fotometriji vidljivi svi parametri
navedeni na jeziku u sluzbenoj upotrebi u BiH, a koji su u direktnoj vezi sa razlozima zbog kojih
navedeni dokumetni nisu prevedeni.

Naime, upravo radi naprijed navedenih razloga Ured za razmatranje Zalbi je i vratio
predmet na ponovni postupak, a kako bi Ugovorni organ u konacnici utvdio da li tehnicka
dokumentacija na nekom od sluZbenih jezika u upotrebi u BiH, koju je dostavio Zalitelj sadrzi sve
podatke o tehni¢kim paramterima svjetiljki koje Zalitelj nudi.

Opreza radi, ukazujemo da je svu ostalu dokumentaciju iz koje su vidljivi naprijed
navedeni tehnicki parametri svjetiljki, a §to niti sam URZ niti Ugovorni organ ne spori, Zalitelj
dostavio upravo na jeziku u sluzbenoj upotrebi u BiH ili na drugom jeziku s tim Sto je uredno
priloZio prevod u skladu sa zahtjevom iz TD, kao i odredbama Uputstva o pripremi TD i ponuda.

Stoga je 2alitelj jasno ispunio zahtjev Ugovornog organa u pogledu obaveznog
dostavljanja Testa imunosti na naponske udate prema standardu EN 61000-4-5 za sve ponudene
svjetiljke, te je ujedno dostavio i svu ostalu potrebnu tehni¢ku dokumentaciju iz koje su jasno
vidljivi svi podaci o tehni€kim paramterima koji su zahtijevani Tenderskom dokumentacijom,
ovjerene od strane proizvodaca.

U konacCnici, nepravilna i nezakonita je osporavana Odluka Ugovomog organa u kojoj
Ugovorni organ suprotno uputama Ureda za razmatranje Zalbi, ocjenjuje ponudu Zalitelja kao
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neprihvatljivu, izostavljajuéi izvrsiti provjeru dostavljenje dokumentacije Zzalitelja, odnosno
utvrditi sporno pitanje, shodno stavu URZ-a, odnosno da li se iz dostavljene dokumentacije
Zalitelja mozZe utvrditi da li ista sadr?i sve podatke o tehnickim parametrima ponudenih svjetiljki.

Shodno tome, smatramo da je, s obzirom na sve navedeno Odluka o ponistenju postupka
javne nabavke broj: 02-04-2999-29/20 od 27.05.2021. godine nepravilna i nezakonita, pa
predlazemo da Ugovomi organ ponisti Odluku o ponistenju postupka javne nabavke broj: 02-04-
2999- 29/20 od 27.05.2021. godine, te donese novu odluku, kao i da Zalitelju nadoknadi troskove
sastava ove Zalbe.

Ukoliko Ugovomi organ ne usvoji ovu Zalbu, predlazemo da istu u roku dostavi na
razmatranje Uredu za razmatranje Zalbi, pa predlazemo da Ured, nakon zaprimanja Zalbe, istu
usvoji, poni§ti Odluku o ponistenju postupka javne nabavke broj: 02-04-2999-29/20 od
27.05.2021. godine, te obaveZe Ugovorni organ da nadoknadi troskove Zalbenog postupka, a
predmet vrati Ugovornom organu na ponovni postupak, te nalozi Ministarstvu fmansija i trezora
BiH da Zalitelju izvr$i povrat naknade za vodenje Zalbenog postupka.

U pogledu oznacenih troskova Zalbenog postupka, Zalitelj ukazuje da je po zahtjevu
advokata Sanela Nezirica upravni odbor Advokatske komore Federacije BiH, a u skladu sa
ovlastenjem iz Zakona o advokaturi i odredbi ¢lana 34. Tarife o nagradama i naknadi troskova za
rad advokata dato autentino tumalenje odredbi tarife, a koji se odnose upravo na troskove
sastava Zalbi u postupcima javnih nabavki.

Ukazujemo da je Upravni odbor advokatske komore FBiH autenti¢ni tuma¢ odredbi
tarife te da se ovakvo tumacenje ima smatrati jedini relevantnim, a u smislu pravilne primjene
odredbi tarife u pogledu troskova sastava Zalbi, posebno jer je takvo tumacenje dato vrlo jasno i
nedvosmisleno.

S tim u vezi, na strani 3. Pismenog odgovora Advokatske komore Federacije Bosne i
Hercegovine od 11.06.2020. godine, Federalne advokatska komora kroz tri stava donosi
misljenje, a u kojem misljenju se navodi sljedeée:

,Zalbe u postupcima javnih nabavki smatraju se podnescima kao u postupcima
procjenjive vrijednosti i tarifiraju se prema clanu 12. Tarife o nagradi i naknadi troskova za rad
advokata. Pri tome. treba imati u vidu da je ¢lanom 18. stav 6. Tarife, odreden iznos 75%
nagrade od osnovice za odredivanje nagrade u parnicnom postupku iz élana 12. Tarife, te da je u
postupcima javnih nabavki nuZno pozivati se na isti.
Ovo tim prije, jer su postupci javnih nabavki uvijek procjenjivi i jer URZ prilikom odredivanja
iznosa takse i naknade za pokretanje Zalbengo postupka, prilikom odredivanja naknade koju je
Zalilac obavezan platiti za pokretanje Zalbenog postupka, koristi procjenjenu vrijednost javne
nabavke iz ¢lana 108. stav 1. Zakona o javnim nabavkama, dok istovremeno, za odmjeravanje
troskova advokata u postupcima javnih nabavki koristi termin , neprocjenjiv predmet” i
primjenjuje odredbu Elana 18. stav 2. Tarife, $to je upravo nezakonito i diskriminatorno. “
U prilogu ove zalbe dostavljamo i Pismeni odgovor Advokatske komore Federacije Bosne i
Hercegovine broj: 664/20 od 11.06.2020. godine.

Zalitelj se poziva i na stav zauzet u knjizi ,,Vjerodostojno tumadenje zakona“, dr. se.
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Teodora Antica na stranici 623. u kojoj je navedeno:

»Vjerodostojnim ili autenticnim tumacenjem zakona uobicajeno se smatra tumacenje koje daje
njegov tvorac, odnosno zakonodavac, dakle tumacenje u kojem se stvaralac i tumaé poklapaju.
Kad zakonodavno tijelo samo uoéi da se u praksi odnosno primjeni, neka odredba zakona
pogresno ili razlicito tumadi ili kad ga na to upozori neki drugi subjekat, tada radi pravilnog
tumadenja i jedinstvene primjene zakona moze utvrditi njezino vjerodostojno, odnosno autentilno
tumacenje i donijeti ga kao poseban akt. Ono se obavljuje jednako kao i sam zakon, smatra se
integralnim njegovim dijelom i obvezno je za sve subjekte, a vrijedi od kada i sam zakon,
odnosno ima povratno (retroaktivno) djelovanje.

Dakle, s tim u vezi Upravni odbor advokatske komore FBiH, u konkretnom slucaju je
jedini organ koji je ovlaSten davati tumadenje predmetne Tarife o nagradama i naknadi
troSkova za rad advokata FBiH.

Procijenjena vrijednost javne nabavke (bez PDV-a): 119.000,00 KM
Troskovnik:
-SaStAV ZAIDE ....cviviiiiieic e 950,00 KM + 17% PDV=1.111,50 KM

Ugovorni organ je aktom broj UP:11-02-04-12-1/21 od 21.06.2021. godine dostavio izjasnjenje
na navode falbe u kojem navodi:

U postupku javne nabavke radova - Rekonstrukcija i izgradnja javne rasvjete ,,Tmini¢ Brijeg® i
»Spomen obiljeZja" u opstini Drvar, obavjeStenje o nabavci broj: 871-1-3-28-3-25/20 od
24.09.2020.godine, izjavljena Zalba ponudaca ,,MIG ELEKTRO" d.o.o. Mrkonji¢ Grad, na
Odluku o ponistenju postupka javne nabavke, broj: 02-04-2999-29/20 od 27.05.2021.godine je
blagovremena, dopustena i izjavijena od ovlastenog lica.

Zalba je izjavljena zbog pogredne primjene Zakona o javnim nabavkama.

Izjasnjenje po navodu Zalbe je sljedece:

Ponudac Mig Elektro je priloZio Test imunosti na naponske udare prema standardu EN 61 000-
4-5 koji nije na jednom od sluzbenih jezika BiH, a Sto je traZeno tackom 21. Tenderske
dokumentacije, na osnovu éega je Ugovorni organ ponovnim pregledom ponude ponudaca MIG
Elektro d.o.o. Mrkonjié¢ Grad iskljucio i donio Odluku o ponistenju postupka javne nabavke, broj:
02-04-2999-29/20 od 27.05.2021.godine.

Na osnovu naprijed navedenog izjasnjena na navod Zalbe Ugovorni organ PREDLAZE
Kancelariji za razmatranje Zalbi BiH da prihvati Izjasnjenje Ugovornog organa na izjavijenu
Zalbu.

Ovaj organ je u skladu sa ¢lanom 94. stav (3) Zakona o javnim nabavkama dopisom broj JN2-03-
07-1-1691-4/21 od 29.06.2021. godine dostavio Zalitelju izjasnjenje ugovornog organa radi
eventualnog o¢itovanja na isto.
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Zalitelj u vezi sa izjasnjenjem ugovornog organa daje sljedece (dodatno) izjadnjenje:

Ugovorni organ Opstina Drvar je dana 21.06.2021. godine dala Izja$njenje broj: UP:11-02-04-12-
1/21 na navode Zalbe Zalitelja ,MIG ELEKTRO* d.o.0. Mrkonji¢ Grad, a koje IzjaS$njenje smo
zaprimili na dan 12.07.2021. godine, te u ostavljenom roku, kao punomoénik ponudaca, a sada
zalitelja ,MIG ELEKTRO* d.o.0. Mrkonji¢ Grad dajemo Odgovor na IzjaSnjenje navedenog
Ugovomog organa i to kako slijedi:

Zalitelj ostaje u cijelosti kod svih Zzalbenih navoda, te u cijelosti osporavamo obrazlozenje

[zjasnjenje Ugovornog organa, te u nastavku dajemo odgovor na navode Ugovomog organa.
Prije svega, Zalitelj ukazuje da Ugovomi organ nije posebno cijenio Zalbene navode Zalitelja iz
zalbe, ved ie iskljuivo samo pausalno naveo da URZ prihvati Izja$njenje Ugovornog organa na
Zalbu, odnosno da je 7alitelj priloZio Test imunosti na naponske udare prema standardu EN 61
000-4-5 koji nije na jednom od sluzbenih jezika u BiH\Naprijed navedenim. Ugovomi organ
samo dodatno potvrduje osnovanost Zalbenih navoda Zalitelja odnosno nepostupanje Ugovomog
organa prema uputama URZ-a datim u Rjesenju URZ Filijala Mostar broj: IN2-03-07-1-597-
10/21 od 06.05.2021. godine.

S tim u vezi, ukazujemo da se Ugovorni organ nije izjasnio na krucijalni Zalbeni navod
Zalitelja, odnosno Ugovomni organ je identiéno kao i kod dono3enja osporavane Odluke o
ponistenju postupka, suprotno uputama URZ-a prilikom ponovne ocjene ponude Zalitelja,
izostavio
izvrsiti provjeru dostavljenje dokumentacije Zalitelja, odnosno utvrditi spormo pitanje, shodno
stavu URZ-a, odnosno da li se iz dostavljene dokumentacije Zalitelja moZe utvrditi da li ista
sadrzi sve podatke o tehnic¢kim parametrima ponudenih svjetiljki.

Stoga smatramo da je Odluka o ponistenju postupka od 27.05.2021. godine nepravilna i
nezakonita, te da je obrazloZenje Izjasnjenja Ugovornog organa od 28.05.2021. godine apsolutno
neprihvatljivo, te shodno tome da je Zalba Zalitelja osnovana i predlazemo da Ured za
razmatranje Zalbi BiH, Filijala Mostar istu usvoji.

Takoder ovaj organ je po sluzbenoj duznosti, prije razmatranja Zalbe, utvrdivao
dopustenost, blagovremenost, te da li je Zalba izjavljena od ovlastene osobe, shodno clanu 109
Zakona o javnim nabavkama. Pored navedenog, ovaj organ je prije razmatranja Zalbe utvrdivao
ispunjenost uslova u smislu odredbe ¢lana 105 i élana 108 stav (3) Zakona o javnim nabavkama i
utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nacin kako definisu odredbe navedenih
¢lanova Zakona.

Nakon sto su prednje pretpostavke preispitane, prema stanju u spisu, ovaj organ je uvidom
u dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj medusobnoj
vezi, a u odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, utvrdio da je potrebno Zalbu
usvojiti kao osnovanu.
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Zalba je osnovana.
Uvidom u predmetni spis ovaj organ je utvrdio da je RjeSenjem ovog organ jasno

LM80-08 Test report na str. 153 ponude, EMC Test report na str. 197 ponude, kao i traZene
dokumente za ostale tipove svjetiljki nije dostavio sa prevodom na jedan od sluzbenih jezika
BiH, suprotno tac¢ki 21 TD, u kojoj je navedeno:,, Ponuda se dostavlja na jednom od sluzbenih
Jjezika u Bosni i Hercegovini, na latinicnom ili Cirilicnom pismu. Sva ostala dokumentacija uz
ponudu mora biti na jednom od sluzbenih jezika u Bosni i Hercegovini. Izuzetno dio propratne
dokumentacije (katalozi, brosure, i sl.) moZe biti na drugom jeziku, ali u tom slucaju obavezno
prilaZe i prevod ovlastenog sudskog tumaca za jezik sa kojeg je prevod izvrsen.

Uvidom u taéku 9 TD (tehni¢ke specifikacije), ovaj organ je utvrdio da je ugovorni organ
navedenom tackom za ,,Svjetiljku®“, ,,Svjetiljku 1%, , Svjetiljku 2* i ,,Reflektor u predmjeru
radova za rekonstrukciju i izgradnju javne rasvjete ,,Trninié Brijeg“ zahtijevao: ,,PriloZiti
izvjestaj proizodaca LED ¢&ipova ili LED svijetiljki projektovanom Zivotnom vijeku i odrZanju
svjetlosnog fluksa prema standardima LM80/TM21«.

Takode uvidom u Ponudu izabranog ponudaca, ovaj organ je utvrdio da je isti na stranici
153 ponude dostavio Test Documentation za ponudenu LED svjetiljki prema standardima LM-
80-08*, kao i na stranici 197 dokument pod nazivom EMC TEST Report za LED svijetiljku koji
su dostavljeni na engleskom jeziku. Detaljnim pregledom utvrdeno je da uz navedene dokumente
nije priloZen i prevod ovlastenog sudskog tumada za jezik sa kojeg je prevod izvrien. Daljnjim
uvidom utvrdeno je da je izabrani ponudaé priloZio tehnigki list, fotometrijski test izvjestaj,
polarni dijagram i izjavu o uskladenosti ovjerene od strane proizvodada svjetiljki, te Izvjestaje o
ispitivanju od strane akreditovanih instituta na jednom od sluzbenih jezika BiH.

U odgovoru na Zalbu izabrani ponudaé¢ navodi da su u tehni¢koj specifikaciji i fotometriji
vidljivi svi parametri navedeni na jeziku u sluZbenoj upotrebi u BiH, te da nema svrhe da se Test
Report IER LM 80-08 i Test Report MEC prevode na sluZbene jezike BiH, zbog obimnosti
izvornika.

Imajuéi u vidu razmatrani Zalbeni navod, utvrdeno &injeni¢no stanje i odgovor na Zalbu izabranog
ponudaCa ovaj organ konstatuje da nije spromo da izabrani ponudaé nije priloZio prevod
dokumenta Test Report IER LM 80-08 i Test Report MEC na jednom od sluzbenih jezika u BiH.
Medutim, s obzirom da je dostavio ostale dokumente tehnicki list, fotometrijski test izvjestaj,
polarni dijagram i izjavu o uskladenosti ovjerene od strane proizvodaca svjetiljki, te Izvjestaje o
ispitivanju od strane akreditovanih instituta na jednom od sluzbenih jezika BiH, ugovorni organ
¢e u ponovnom postupku jasno i precizno utvrditi da li se iz dostavljene dokumentacije na jeziku
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u sluZzbenoj upotrebi u BiH moZe utvrditi da li ista sadrZi sve podatke o tehni¢kim parametrima
ponudenih svjetiljki. S tim u vezi Zalbeni navod se cijenim osnovanim.....

Ugovorni organ nakon §to je zaprimio RjeSenje ovog organa donosi Odluku kojom
eliminide ponudu Zalitelja navodeéi da nije ispunio uslove iz tehnicke specifikacije: test imunosti
na naponske udare prema standardu EN 60 000-4-5 nije na jednom od sluZnenih jezika u BiH a
Sto nije u skladu sa takom 21.Tenderske dokumentacije.

Razmatrajuéi nalog koji je dat RjeSenjem ovog organ u odnosu na obrazloZenje u Odluci o
ponistenju u kojoj ugovomi organ elimini§e ponudu Zalitelja, ovaj organ zakljucuje da ugovorni
organ nije postupio po nalogu ovog organa. Naime ovaj organ istiCe da je nesporno da je u tacki
21 TD, navedeno: ,, Ponuda se dostavlja na jednom od sluzbenih jezika u Bosni i Hercegovini, na
latiniénom ili ¢irilicnom pismu. Sva ostala dokumentacija uz ponudu mora biti na jednom od
sluzbenih jezika u Bosni i Hercegovini. Izuzetno dio propratne dokumentacije (katalozi, brosure, i
sl.) moZe biti na drugom jeziku, ali u tom sluéaju obavezno prilaZe i prevod oviastenog sudskog
tumada za jezik sa kojeg je prevod izvrSen.

Dalje kako je rjesenjem ovog organa jasno dat nalog ...... “da nije sprorno da izabrani
ponudaé nije priloZio prevod dokumenta Test Report IER LM 80-08 i Test Report MEC na
Jjednom od sluzbenih jezika u BiH. Medutim, s obzirom da je dostavio ostale dokumente tehnicki
list, fotometrijski test izvjestaj, polarni dijagram i izjavu o uskladenosti ovjerene od strane
proizvodaca svjetiljki, te Izvjestaje o ispitivanju od strane akreditovanih instituta na jednom od
sluzbenih jezika BiH, ugovorni organ ée u ponovnom postupku jasno i precizno utvrditi da li se iz
dostavljene dokumentacije na jeziku u sluzbenoj upotrebi u BiH moZe utvrditi da li ista sadrZi sve
podatke o tehnickim parametrima ponudenih svjetiljki. S tim u vezi Zalbeni navod se cijenim
osnovanim..... "

Imajuéi u vidu cinjenicu da se u odluci samo navodi da nije postupljeno u skladu sa
tackom 21 Tederske dokumentacije odnosno navodi da test imunosti na naponske udare prema
standardu EN 60 000-4-5 nije na jednom od sluZnenih jezika u BiH, to_shodno tome_nije

postupljeno po nalogu ovog organa po kojem je ugovorni organ trebao utvrditi da li se iz
dostavljenih_prevedenih _dokumenata mofe utvrditi da isti sadrie sve podatke o tehnickim
parametrima, kako pobijana odlua ne sadrfi obrazlofenje za navedeno, ovaj organ cijeni da je
{alba osnovana.

Zalitelj Zalbom zahtijeva naknadu troskova postupka, koji se sastoje od troskova za sastav
zalbe u iznosu od 1.111,50 KM, po punomoéniku/advokatu Neziri¢ Sanelu. Zalitelj zahtijeva
naknadu trogkova za sastav Zalbe po punomoénikw/advokat Sanel Neziri¢ iz Sarajeva, u iznosu od
1.111,50 KM. S obzirom da usvaja Zalbu, ovaj organ usvaja i zahtjev Zalitelja za naknadu
troskova postupka, koji se sastoje od troSkova sastava Zalbe po imenovanim advokatima, u skladu
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s ¢lanom 105. Zakona o upravnom postupku, u iznosu od 240,00 KM, PDV 17 % u iznosu od
40,80 KM, sto ukupno iznosi 280,80 KM, dok je u preostalom dijelu postavljeni zahtjev Zalitelja
odbio kao neosnovan.

Ovaj organ odlucio je o visini troSkova, primjenjujuci €lan 18. stav 2. Tarife o nagradama
i naknadi troskova za rad advokata u FBiH, koji propisuje nagradu za podneske kojima se
pokrece upravni postupak u neprocjenjivim predmetima, u iznosu 240 KM, a 3to je u skladu sa
stavom Suda BiH iznesenim u Presudi broj S1 3 U 023495 16 U od 16.3.2018. godine, a
potvrdenim u Presudi apelacionog upravnog vije¢a Suda BiH broj S1 3 U 023495 18 Uvp.

Povrat upladenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka, u iznosu od
2.000,00 KM izvrsiée se na osnovu posebnog rjeSenja ovog organa, u skladu sa ¢lanom 108
Zakona o javnim nabavkama i ¢lanom 4 Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada.

Na osnovu &injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno ¢lanu 104 1 111
stav (1) tacka d) Zakona o javnim nabavkama i ¢lana 230 stav (2) Zakona o upravnom postupku
ovaj organ rijesio je Zalbu, kao u izreci ovog rjeSenja.

Pouka o pravnom lijeku: Ovo Rjesenje je konaéno i izvr§no. Protiv ovog Rjesenja moze
se podnijeti tuzba u upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana
prijema RjeSenja. Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM. e
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